Fulbert Steffensky

Wie dienen wir unseren Gemeinden?

Die Signatur einer sékularen Welt

Unser Glaube, unsere Weltentwlrfe und unsere L&bemspte sind nicht unabhangig von
der Zeit, in der wir leben; von den Menschen, reiteh wir leben, uns von den materiellen
Bedingungen, die uns pragen. Ich vergleiche diet Wielner Kindheit mit der Welt meiner
Enkel und ermittle damit die Signatur der Gegenwart

Meine alte Kinderwelt war eine imitative Welt. Oieute haben gedacht, gefihlt, geglaubt,
gehandelt, wie ihre Vorfahren geglaubt und geharddden. In der Welt meiner Enkel ist die
Stimme der Toten leise geworden. Die Traditiorvesblasst, und unsere Kinder werden ihren
Glauben und ihre Lebensoptionen neu aushandelnemiBss verwirrt sie und lasst sie
zugleich zu Subjekten ihres Gewissens und ihresiélas werden.

Unsere Welten waren voll von kanonischem Wissen,hehren und Lehrern. Unser
Problem war, dass wir Texte hatten, die sich digkli¢ghkeit unterwarfen. Das Problem
unserer Enkel kdnnte sein, dass sie keine Texterhale ihnen die Welt aufschliel3en.

In meiner Kinderwelt kannten wir nur einen Lebersemf, unseren eigenen. Meine
Enkel stol3en auf eine vielstimmige Welt, in dehskmen die verschiedensten Glaubens- und
Lebensweisen anbieten. Das irritiert sie und besieivon der Diktatur der Einzigartigkeit.

In meiner Kinderwelt waren wir nie ohne Zugehorigke/ir gehorten naturhaft zu
einer GrofRfamilie, einem Dorf (auch in der Stadtl) einer Kirche. Wir wurden gesehen und
waren nie allein. Meine Enkel leben in hoch induafisierten Welten. Sie sind frei vom Bann
der Gruppen, und sind einsamer, als wir es waren.

Wir lebten in einer Welt voller Formen, AuffihrungeéBrauche, Rituale,
Lebensinszenierungen, die uns die Optionen un¥éeirdeutlich und glaubhaft machten.
Unsere Enkel leben in Welten mit einem schwachehd2aSie sind frei von Konventionen,
aber ihre Lebenswiinsche haben nur wenige Figuratenen sie eingetbt und befestigt
werden.

Die Institutionen meiner Kinderwelt — die Schuldie Kirchen, das Elternhaus —
waren Uberstark und Gberstreng. Geist wurde nadters mit Strenge verwechselt. Die
Bildungswelten unserer Enkel sind meistens von scher Liberalitat. Sie sind oft
konsequenzenfrei, weil niemand genau weil3, wessestds Kind sie sind und sein sollen.

Meine Kinderwelt war eine Welt der Nesthocker. Mdieb, zumindest tendeziell, in

der Region, in der man geboren war; in dem Glautbeneinem tberliefert war; in der Ehe,



die man eingegangen war; in dem Beruf, den mamgel@ie Welt meiner Enkel ist eine
Welt der Nestflichter.
Und ein letzter entscheidender Unterschied: UnBakelkinder kennen Auschwitz,

wir kannten es nicht. Das heil3t, wir kennen deniiheler uns verstort und der uns reinigt.

Wachstum als geistlicher Begriff

Ich erinnere an eine wundervolle Geschichte aus HdBuch der Chronik (21). Der Satan
reizte David dazu, Israel zéhlen zu lassen. Dawidch zu Joab und zu den Obersten des
Volkes: ,Geht hin, zahlt Israel von Beerschebalas und bringt mir Kunde, damit ich weif3,
wie viel ihrer sind!“ So wurde gezahlt. Es waremganz Israel 11 mal huntertausend
Krieger und von Juda vierhundertsiebenzigtausendnyidie das Schwert trugen. Die
Zahlerei missfiel Gott, denn David setzte auf dihl/statt auf die Kraft Gottes. Gott schlagt
Israel. Eine Pest kommt Uber Israel, und es sterbed00 Menschen. Wer fasziniert ist von
Zahlen, vertraut Gott nicht. David darf den Tempeht bauen, den er so herrlich geplant hat.
Er hat zu viel gezahlt, zu viel Blut vergossen siah zu viel auf Schwerter und Eigenstarken
gesetzt. Wachsen ist zunéchst ein geistlicher Begribedeutet nicht einfach GréRer- und
Mehrwerden. Vielleicht missen wir in schmerzlichigiterkeit einsehen und zugeben, dass
wir Kirche im Exil sind. Die Ehre und das Recht t&stsollen wachsen; das Reich Gottes soll
wachsen, und das heil3t nicht einfach, dass didh&wachsen soll. Es gibt die
ekklesiologische Verblendung, in der wir heimlialdwnbewusst die real existierende Kirche
und Reich Gottes in eins setzen. Es genugt, wemm dRes tut, wir miissen es nicht
nachmachen.

Nein, es geht der Kirche nicht um sich selber.daid nicht entarten zu einem Verein,
der um sich selbst besorgt und in sich selber neksist. lhre erste Absicht kann nicht sein,
Mitglieder zu werben und zu gewinnen. Viele Schigieziten, kleinliche Konflikte,
unwirdige Fragen kommen daher, dass die Kirchert mehr im Blick haben als sich selber.
Ihre Aufgabe ist es, Zeugnis abzulegen. Ich zittene Altbischof der Methodisten Walter
Klaiber: “Erfolg ist keiner der Namen Gottes’, sMhrtin Buber gesagt haben. Das kann
naturlich zur bequemen Ausrede fiur die werdensiie scheuen, das Evangelium in einer
Weise weiterzugeben, die einladend und anspredserber es kann auch eine wichtige
Erinnerung daran sein, dass man Gottes Wirken mah®tatistiken messen kann. Das
Evangelium ist keine Ware, die man mit allen Mittahd unter jedem Preis unter die Leute
bringen soll.” Und Klaiber weiter: ,Identitatssucbied Profilierung ... gehort zu dem, was

Paulus fleischlich nennt: die angstliche Sorgendieneigene Existenz, die diese um jeden



Preis sichern will.“ Es wird viel vom Protestantien Profil geredet. Ist man zu viel auf der
eigenen Spur und bedacht auf die Darstellung seglbst? Profilsuche ist normaler Weise
nicht ein Zeichen von Souveranitat und SelbstgdwissWir missen uns nicht beweisen

durch unser Profil. Wir missen nicht dauernd ddestedass wir wer sind

Brot fur die Fremden oder die Gemeinde ausserhalbet Kirche
Die Kerngemeinde ist klein geworden. Aber die Stersher Kirche wird von vielen gehort,
die nicht mehr ihre Mitglieder sind oder die nuchan ihrem Rand leben. Ich meine damit
die Menschen, die die Kirche bei Kasualien erleliehren Rundfunkpredigten und
Morgenandachten; zu bestimmten Zeiten nur wie efw#/eihnachten oder bei grossen
nationalen Unglucksfallen. Eine missionarische Kérculdet fremde Géaste. Eine kleine
Geschichte: Vor einiger Zeit musste ich einen Mbeerdigen, der in einem sehr
unkirchlichen Kontext lebte. Alle waren erstauntideer, sogar seine Familie, dass dieser
Mann noch in der Kirche war. Er war katholisch.iBlawusste, dass fast niemand von den
Trauergasten in der Kirche war, leitete ich diesFsb ein: ,Ein Mensch, den Sie verehrt und
geliebt haben, ist gestorben. Wir wiinschen ihmaesem Gottesdienst das, woflur wir selber
nicht stehen kdénnen: dass ihr Leben und ihr Todehdben sind im ScholRe Gottes. Wir tun
es in der alten Sprache, die fur wenige von lhnemttdisprache ist, den meisten ist sie fremd.
Einige erinnern sich noch und sind halb in ihr betaget. Es ist die Sprache, die gewaschen
ist mit den Tranen und den Wiinschen der Totensidigor uns gesprochen haben. Der Tote
hatte sich nie ganz verabschiedet von dieser Seradlade Sie ein, fir eine Stunde Gast in
dieser Sprache zu sein, auch wenn sie ihnen fretndagen Sie fur den Toten die Masken
der Hoffnung an und singen Sie — vielleicht miticer Stimme — die Lieder, sprechen Sie
den Psalm und beten Sie das Vaterunser! LassamSieicht auf unserer karglichen
Stummbheit bestehen, sondern ausgreifen bis in dad des Glicks, in dem die Wunden
geheilt und die Toten geborgen sind! Spielen Siesiitie Stunde diesen Glauben, auch wenn
ihr Herz nicht mitkommt!*
Am Ende sagte mir ein nachdenklicher Teilnehmexh iabe meine Glaubensmaske wieder
abgelegt. Ich danke Ihnen dafir, dass Sie sielimigihe Stunde geliehen haben.” Auch das
ist Mission — die Masken des Glaubens und der Hioifnauf Zeit zu verleihen.

Manchmal borgen sich Menschen fir einen Tag diteeihe Stunde unsere Sprache
aus. Wir sind nicht die Meister ihres Glaubens, wirchaben diesen Glauben auf Zeit zu
ehren und ihm zu dienen. Eine der Aufgabe der keiishes, mit ihrer Sprache, mit ihren

Gesten, mit ihren RAumen und Zeiten zur Verfligungtehen, wenn Menschen uns



brauchen. Zum Beginn des Golfkrieges oder am éfiteésnber 2001 oder bei der grol3en Flut
in Asien waren die Kirchen in Hamburg voll. Menselsnd auf Zeit Gast in einem Haus, das
ihnen nicht gehdrt und in dem sie nicht zuhause. Sie leihen sich Sprache, Raume, Zeiten
und Gesten fur die Not oder das Gliick ihres Herzeémsbrauchen das Haus, aber sie wollen
dort nicht zuhause sein. Sie wollen, dass wir ucistiverleugnen. Sie wollen in ein fremdes
Haus gehen. Vielleicht ist diese Sprache tberhawpin ihrer Fremdheit fur sie zu sprechen
und zu ertragen. Sie wollen nicht, dass es ihra@yerist und dass sie ihnen auf den Leib
zugeschnitten ist. Die Fremdheit l&sst ihnen Distamd Ambivalenz. Sie sind in einem Haus,
und es schutzt sie auf Zeit, aber sie sind nichamse und sie wollen dort nicht zuhause sein.
Sie spielen die Clowns der Hoffnung in einer frem&prache. Man kann Fremdes manchmal
besser verstehen und annehmen als immer schorak@estes und immer schon Gewusstes.
Wir sind nicht die Meister des Glaubens dieser Mkagn, aber wir kbnnen — mit Paulus
gesprochen — Diener in ihrer Freude und in ihrergllitk sein. Mission heif3t,
Gastfreundschatft tben und nicht neidisch dartbar dass die Menschen nicht fur immer
bleiben und Volimitglieder sind. Es gibt andere Welgs Geistes als unsere eigenen.

Ich vermute, je deutlicher wir selber sind als &tem, als Pfarrerinnen, als Lehrerinnen, als
Kirchenvorsteher, um so eher kdnnen wir undeutliGiste ertragen. Je mehr wir unsere
Traditionen nicht nur kennen, sondern sie liebdargehaben als Geschichten der Freiheit
und der Schonheit; je mehr wir sie uns angeeigaeéih und wir spirituelle Menschen sind,
um so mehr kénnen wir furchtlos verteilen, was l@ben, und zeigen, wer wir sind. Je

unsicherer wir sind, umso starker Giben wir unsenKunst der Selbstverbergung.

Gemeindeaufbau als Gruppenpflege

Wie kommt die prophetische Wahrheit in unseren l@rczustande, und wie findet der Geist
dort seine Stelle? Gott hat in unseren Kirchen imwieder prophetische Gestalten erweckt:
Ita Ford, die Maryknoll-Schwester, die in El Salgath Solidaritat mit den Armen lebte und
von den Todesschwadronen ermordet wurde; Oscar Rouher das Recht der Armen
verteidigte und ebenfalls erschossen wurde; Fragerdtetter und Martin Luther King;
Diedrich Bonhoeffer und Dorothy Day. Aber ich demkeht nur an einzelne grof3e Figuren;
ich denke an die charismatischen Gruppen in ungarehe: die feministischen Gruppen, die
Friedensgruppen; die Gruppen, die heute das Rectrahen einklagen; die Taizé-Gruppen,
die eine neue Spiritualitat versuchen. Sie schaufem Geist einen Weg in den Kirchen von
unten nach oben. Auch im Protestantismus denktjanaft romisch, d.h. von oben nach

unten, und man erwartet die Amter als die besonQerdle des Geistes. Man erwartet ihn



von den Bischdfen und den Kirchenleitungen. Kirdagende Institutionen aber sind eher an
Bewahrung und Harmonie interessiert als an Aufbeéiaimd Veranderungen. Daraus ist
ihnen kein Vorwurf zu machen. Falsch ist es, unthititigung ruft es hervor, wenn man
anderes und mehr von ihnen erwartet. Es gibt mohtutoritares Gebaren von leitenden
Institutionen; autoritar ist vor allem die Autotigiichtigkeit und sind die falschen
Erwartungen an das Uberforderte Amt. Das Bischdfsstrkein Prophetenamt. Ernst Lange
unterscheidet zwei Grundstrategien kirchlichen Hémgl die ,Vorwartsstrategien® und die
.Bestandswahrungsstrategien“. Leitungsgremien \gefoin der Regel
Bestandswahrungsstrategien. Ihr Charisma ist delsdPocauf Konsens und Kontinuitéat.
Dagegen ist nichts zu sagen, wenn die LeitungeBésehranktheit des eigenen Charismas
erkennen.

Wie aber kommen Wahrheiten in der Kirche zustandd,wie findet der Geist seinen
Ort? Wir haben keinen Papst, der sie sagt. Siestsitht einfach ablesbar in einem Buch
geschrieben, auch nicht in der Bibel. Ein Weg dahvleit sind die prophetischen Charismen
der Gruppen, die in der Kirche hart aufeinandelfastound miteinander reden und streiten.
Menschen lernen im Konflikt, sie lernen am ,Widarsl fremder Erfahrungen” (E. Lange)
.Die Gruppen in der Kirche sind die eigentlichentBstanten. Sie profilieren sich durch
Trennung vom allgemeinen Konsens. Das ist nichtlauakt, sofern sie die Trennung selber
nicht schon fir den Geist halten. Ihr klares Piisfidas Charisma fur die Gesamtkirche und
fur die anderen Gruppen. Ihr klares Profil polarisiund so werden die Wahrheiten in den
verschiedenen Nestern der Kirche vergleichbar Vidaarheit ist ein Gesprach, und im
Gespréach und in der Reibung der Gruppen wird swemgm. Die Wahrheit der Grol3kirche fur
morgen fangt in den Gruppen von heute an.

Von solchen Gruppen wiinsche ich, dass sie GruppeéariKirche sind. Die Gefahr
der kleinen und entschiedenen Gruppen ist, zurltarigader eigenen Reinheit und
Konsequenz bei sich selber zu bleiben und nur Boohfir sich selber zu sein. Es gibt die
andere Gefahr, die Hohe des Konflikts mit der GnafBle zum Mal3stab der eigenen Giite zu
machen. Die Gefahren der Grof3kirche und ihrer Adigstr sind ihr Harmonismus, die
unerlaubte Versohnung und die Kontinuitatszwange.@efahr der Gruppen ist die Lust
daran, sich durch den Konflikt selber zu definiei@amit kann der Konflikt selber zum Ziel
werden. Er ist nicht mehr notwendiger Weg.

Die Qualitat einer Gruppe entscheidet sich dattass sie das Verhaltnis zur
Grof3kirche will und beibehalt. Die Qualitat der Gkirche entscheidet sich daran, dass sie

die Gruppen duldet und wiinscht, auch wenn dieseagll so oft in Verlegenheit bringen.



Die charismatisch-prophetischen Gruppen sind diesedm Pelz der GroRRkirche. Oft kann

die Gesamtkirche noch nicht denken, was die Grupeeken. Sie kann noch nicht handeln,
wie die Gruppen es schon kdnnen. Aber sie kdnetewdassen, und sie kbnnte ertragen, dass
einige das ,deutlicher Zeichen” innerhalb des Ghantums setzen. Sie konnte den Gruppen
ihr Recht geben, auch ihr Recht auf Irrtum. Dielviait kommt fast nie auf geraden Wegen
daher. Sie macht Umwege, sie probiert und verwiége; sie ruiniert alte Hauser, ehe die
neuen schon bezugsfertig sind. Damit musste di8Kiche rechnen. Das heif3t nicht, dass
sie in liberalistischer Geduld alles hinnimmt, vaées Gruppen denken und anstellen. So kdme
der Geist nicht voran. Die GroRkirche muss mit @eappen rechten; sie darf die Gruppen
nicht in Ruhe lassen, wie die Gruppen die Gro3kinticht in Ruhe lassen. Es gibt viele
Situationen, in denen man sich gegenseitig Schmemakigen muss, damit der Geist nicht

ausgeloscht werde.

Die Wahrnehmung der Opfer als Gemeindeaufbau

Die hochste Form der Verblddung ist, sich selbet dnd Endpunkt zu sein; nichts anderes
wahrzunehmen als sich selbst und fir nichts andenesistehen als fur sich selbst. Das ist
nicht nur amoralisch. Es ist auch eine Form decliipfung in sich selbst, die ins Ungliick
fuhrt. Diese Selbstverdummung kommt bei Privatpeesaoebenso oft vor wie bei Gruppen.
Auch die Kirchen sind vor ihr nicht gefeit. Auchedirche kann sich selbst zum Goétzen
werden, wenn sie nicht mehr sucht als sich seliidtire Erhaltung. Die Kirche ist ein
wundervoller Verein, der gréssere Interessen kalsndie eigenen; ein Verein, der nicht nur
an sich selber leidet, sondern die Schmerzen @enden wahrnimmt. Wem die Phantasie fur
fremdes Leid abhanden gekommen ist, der ist gezemngbermassigt an sich selber zu
leiden. Und umgekehrt: Wer mehr kennt und fur mmgsorgt ist als fur sich selbst, den
werden die eigenen Sorgen nicht mehr erstickendi&/&irche die Opfer wahrnimmt und fur
sie eintritt, baut sie an ihrer eigenen Freihestidt das Merkmal einer erwachsenen Kirche,
wenn sie sich von der narzisstischen Selbstbesgrgeldst hat und einen Teil ihres Geldes
und ihrer Kraft hergibt und Stellen schafft fiur diafmerksamkeit auf die Leidenden dieser
Welt, auf den Frieden, auf die 6kologische Bedrahdieser Erde und der
Lebensmdoglichkeiten unserer Kinder und Enkel.Widsals Kirche dem Geheimnis Gottes
nahe, wo wir uns dem Geheimnis der Armen né&hercald®omero, einer der Grundzeugen
und Martyrer unserer Zeit hat es so gesagt: ,Wididao den Armen néherst, mit Liebe oder
mit Geringschatzung, so naherst du dich Gott." Mgsterium Gottes ist vom Mysterium der

Armen nicht zu trennen. ,Der Hunger dieser Weldist Ort Gottes.”, hat der in El Salvador



ermordete Jesuit Ignacio Ellacuria gesagt, er fidntt,So missen wir uns als Kirche fragen:
Was haben wir getan, um die Armen ans Kreuz zigbrfa Was tun wir, um sie vom Kreuz
abzunehmen? Was tun wir, um sie aufzuerwecken‘@aiteckt sich im Schicksal der
Geschlagenen. Er wird bei uns sein bis zum End& aige, wie es verheissen ist. Er ist bei
uns als Trost und als Versprechen. Er ist bei nradlén Gestalten des Elends. Wenn die
Kirche das vergisst, dann man sie religios seiar abristlich ist sie nicht.

Es ist eine Form der Gottsuche, wenn die KirchdeBteinrichtet; wenn sie Institutionen
plant, in denen scharfaugig das Schicksal der Elemeachtet wird. Es muss nicht nur gute
Menschen geben. Es muss gute Institutionen gebelgnen langfristig eine Idee verfolgt und
eine Option wach gehalten wird. Das menschliche ligtiklein, allein und kurzfristig. Die
Institution, die dem Geist dient, hat einen langekéem

Wer sind wir als die Verkindigende des Glaubens?

Mein liebster Pfarrer vertritt nicht nur sich selbad die Reichweite seines eigenen Glaubens
und Verstehens. Er vertritt eine Sache, die &teals er selbst und die groRer ist als das
eigene Herz. Wenn wir predigen, lehren, Taufen,$egen im Gottesdienst sprechen, gehen
wir immer in Schuhen, die uns zu grol3 sind. Wehreinen Gottesdienst besuche, habe ich
es mit dem Glauben relativ leicht. Ich bette micllie grof3en alten Versprechen der
Psalmen, der Lieder und des Evangeliums und erlauhéeine Zeit auf die Frage zu
verschwenden, wie wahr die Wahrheiten sind, di¢ gieinetet, gesungen und gepredigt
werden. Es singen, beten und hdren so viele miigbsn diese Psalmen vor mir so viele
meiner Toten gesungen und gebetet. Die Stimme eleeridden und der Toten sind Zeugen
der Wahrheit der alten Versprechen. Nein, ich loshtrunkritisch ihnen gegentber, und wenn
man mit offenen Augen durch die Welt geht, ist feeifel an ihnen nicht ganz zu

vertreiben. Er ist der Schatten meines Glaubernss dien dieser mir zu bedenkenlos ware.
Wer, der sich in der Welt umsieht, die nach denadaksevangelium durch den Glauben
schon besiegt ist, zogert nicht und sieht sichfseavgeblich nach diesen Siegen um? Aber,
wie gesagt, wenn ich in den Gottesdienst geheg iditmich nicht gerne mit meiner Skepsis
auf. Ich schitte das Fragment meines Glaubensnrsttem der Glaubensfragmente meiner
Lebenden und toten Geschwister und bekomme mahntj als ich allein haben kénnte.

Die Kirche ist auch eine Glaubensverleihanstalty se@hmuggelt sich dort in den Glauben der
lebenden und toten Geschwister ein.

Viel schwieriger finde ich es, auf der Kanzel zeh&tn und den Glauben zu predigen. Die

Predigenden sind kleine Leute, die in zu grof3eruBeh gehen. Sie haben ihren kleinen



Glauben und gelegentlich auch ihre groRen Zweiiel gollen von der Ganzheit des Lebens
erzahlen. Sie sollen sagen, dass die GlaubendeGeotirgeboren sind, wie es im
Johannesevangelium heifl3t — welche ungeheure AusSegeollen sagen, dass der Glaube
der Sieg Uber die Welt ist — welches gro3es Woiklgmen Mund! Ich habe immer Mitleid

mit den Predigenden, die Lieder singen, fur die gigene Stimme zu schwach ist. Kein
Mitleid habe ich da, wo die Predigenden nicht mexischrecken vor dem, was sie sagen, oder
wo sie die Demut verlieren vor der nicht zu l6sended nicht aufzugebenden Aufgabe, den
Armen das Evangelium zu verkiinden. Die Gefahr diBsgufes ist, dass man gar nicht mehr
merkt, dass man nicht glaubt oder dass der eigéae& karg ist. Das dauernde Reden der
hehren Worte hat diese gelaufig gemacht. Es kégineeRedewelt entstehen, in der die
Worte ihre Guiltigkeit haben, welil sie dauernd gespen werden, weniger darin, dass sie
geglaubt werden. Es besteht die Gefahr, dass nmeraatdie Worte glaubt als an Gott. Auch
das ist ja eine Form des Unglaubens. Die Wirklidhkat es gelegentlich schwer, erkennbar
zu werden unter dem Horizont der immer schon béeed&/elt und der verbrauchten
Geheimnisse. Vielleicht sollte man erst predige@pmvman sich seines Unglaubens so sicher
ist wie seines Glaubens. Eine gute theologischacBprist eine schwere Sprache, die uns
nicht leicht von den Lippen geht.

Aber wir haben die schwere Aufgabe, mit unsectbnwachen Stimme das Geheimnis
Gottes zu sagen. Die Gefahr ist, dass wir aus ergélaubensschwache bei den Sagbarkeiten
bleiben; bei den kleinen Wahrheiten, die jederm@ingangig sind. Was mich in den letzten
Jahren zunehmend stort, ist der geringe Mut zudgmaind ins Unsdagliche ausgreifenden
Sprache; die Bescheidenheit, in der wir uns ddras€hrénken, das aus der Bibel
herauszulesen, was man mit menschlicher Stimmendagm, ein bisschen Moral und ein
bisschen Menschlichkeit. Moral und Menschlichkeitsviel, aber die Bibel ist das Buch der
Unsagbarkeiten, es ist das Buch, das Gott und @@kngennt. Ich zitiere Holm Tetens, einen
Philosophen aus Berlin, der nicht in der Kircheuistl der die Christen an ihre eigene Stimme
erinnert und der ihre theologische Fahnenfluchtdmgk

»Ich habe Taufen und Konfirmationen erlebt, wo mhr verwundert die Augen
gerieben habe, ob ich in der richtigen Veranstgltitze. Es herrschte eine Umtriebigkeit und
Geschaftigkeit wie in einer billigen Unterhaltungsdung, es war von allem mdglichen
Schoénen bis Kitschigem die Rede, nur nicht vom Gott Herrn der Christen. Bei vielen
Worten zum Sonntag traue ich meinen Ohren nichtwBalen billigste und banalste
Lebensweisheiten, wie man sie auf dem boomendektMar Psychotherapie und in

einschlagigen Esoterikkreisen jederzeit zu hoekommt, zum Besten gegeben, nur von



einem ist nicht die Rede, vom Gott und Herrn deng@én. ... Man will nur allen Menschen
die frohe Botschaft bringen und opfert sie in Wairbder ,Einschaltquote’. Die
,Einschaltquote’, das wichtigste Gebot unserer Heidie Gefallsucht, einer der machtigsten
Gotter unseres Medienzeitalters.”

Dieser letzte Abschnitt ist ein Pladoyer fur desstliche Bildung der Lehrenden in
unseren Gemeinden. Gemeindeaufbau heisst, dereiffaen und Pfarrern, den tbrigen
Verantwortlichen in der Gemeinde Zeit lassen unitl @e&ben zum Lesen, zur Meditation,
zum Bibelstudium, zur theologischen FortbildungExerzitien. Lehren kann man nur, wenn
man etwas lieben gelernt hat. Predigen kann manvamm man gelernt, die eigene Tradition
charmant zu finden. Eine Lehrerin ist ein Mensdr, zigt, was sie liebt. Das Studium
bereitet uns geistlich nicht auf unsere Berufe Wir. lernen Sachverhalte, wir lernen
Historie, wir eigenen uns wissen an, aber kaumuBigd Wir lernen, Gber das Wesen des
Gebetes zu reden, wir lernen nicht zu beten. Agchubseren Fortbildungen reden wir
meistens nur Uber Sachverhalte. Wir glauben did Weth Beredung zu gewinnen. Es bleibt
an uns die Grundfrage: Ernahren wir uns selbstdemBroten, die wir austeilen. Unsere
geistliche Bildung macht uns in unserer Rede uruhseren Gottesdiensten flir die
Gemeinden ertraglich. Nur unsere geistliche Bildbaegahrt uns davor, Religionsbeamte zu
werden.

Liebe Geschwister, mein gréf3ter Wunsch fir Sies &as Ihre eigene Arbeit schatzen.
Wir kennen den GroRenwahnsinn, der darin besteht selbst fir bestens und fur
unentbehrlich zu halten. Es gibt einen anderenatingzn GréRenwahn, in dem man sich sagt:
Meine Arbeit ist zu gering, ich erreiche zu wenigrite, meine Predigten werden nicht
gehort und beachtet, die Gottesdienste sind leas $6ll diese meine Arbeit Uberhaupt? Ich
kann mir kaum einen wichtigeren und schéneren Beutdtellen als den lhren mit seiner
staubigen Kartnerarbeit. Sie arbeiten mit ihrem fi€orandenunterricht, am Krankenbett, auf
der Kanzel, mit Jugendlichen an den inneren Bildem Menschen. Sie trosten ihre Seele
und sorgen fur ihr Gewissen. Ich mdchte ein grilBes sagen: Sie arbeiten am Heil der
Welt. Meistens séahen Sie nur und erleben die Felitiner Saaten selten. So liegt die Siinde
der Mutlosigkeit nahe. Man verliert die Hoffnungdudie Kraft, wenn man nur darauf starrt,
was nicht ist und was mangelt. Man lernt hoffennmenan sieht, was jetzt schon bliht. Sie
arbeiten fur eine Kirche und an einer Kirche, ddemnie so schon war, wie sie heute ist.
Noch nie hat die Kirche herrschenden Gewalten sogygedient, wie sie es heute tut. Noch
nie war die Kirche so aufmerksam auf den Friedehauf das Recht der Armen, wie sie es

heute ist. Natlrlich sagen wir uns, wenn wir nioditblendet sind: Es ist nicht genug! Nein,
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genug ist es nicht. Aber es ist viel. Wir sind tlimwenn wir nur den Mangel sehen. Eine
Religion allerdings, ,die nicht den Mut hat, fiedlenschen zu sprechen, hat auch nicht das
Recht, von Gott zu reden.” (Luis Espinal). Ja,Kirehe ist ein widersprichliches Gebilde,

wie sie es von Anfang an war. Aber sie ist wenmgsteidersprichlich, und das ist viel.

Stichworte zum Thema Gemeindeaufbau

Die Signatur der Welt, in der wir vom Glauben erzéahen

Traditionsbruch

Wissensverlust

Individualisierung

Schwache der Institutionen

Pluralitat der Lebenswelten

Innere Vielstimmigkeit der Subjekte

Verlust des Pathos und der Inszenierungen des &taub

Der Zweifel als standiger Gast

Jedes dieser Momente ist sowohl Erschwerung des Glaubens wie Befreiung zum Glauben.

Quantitatives Wachstum der Gemeinden als beschranks Ziel
Gefahr der Blendung durch die Zahlen

Das Exil als Ort der Kirche

Wachsen als spiritueller Begriff

Brot fur die Fremden
Die Gemeinde kann sich nicht selbst Ziel sein.
Die Aufmerksamkeit auf die Zaungaste

Gemeindeaufbau als Pflege der Gruppen

Gemeinde ist kein monolithisches Gebilde

Die Gruppen in den Gemeinden sind ihr prophetistha@sient
Die Konflikte in den Gemeinden sind Mittel der Whaéitsfindung

Die Wahrnehmung der Opfer als innere Konstitution cer Gemeinde
Wider die Vergotzung einer Kirche, die nur sictbseékennt
Das Geheimnis Gottes und das Geheimnis der Armen

Die Pfarrer und Pfarrerinnen: Kleine Menschen in grossen Schuhen

Der ,Zeitgeist” hat uns nicht verschont

Die geistliche Bildung der Lehrenden als Notwendigkir die Gemeinden

Die Gefahr der verwohnten Sprache der Lehrenden

Die Gefahr der Ermassigung des Evangeliums duekldinen Sagbarkeiten

Die Entdeckung des Charmes des Evangeliums alsuS®etzung seiner Verkindigung



